,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”

Lapanow, 20.03.2017 r.

PROTOKOL
Z POSIEDZENIA RADY STOWARZYSZENIA LOKALNA GRUPA
DZIAEANIA ,,DOLINA RABY”

Posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,,Dolina Raby” odbyto si¢ w dniu
20.03.2017 r. 0 godzinie 16.00 w Domu Kultury w Lapanowie.
Przedmiotowe posiedzenie dotyczylo nastepujacych naboréw:

1/2017 — rozwdj dziatalno$ci gospodarczej (Przedsiewziecie nr 2.1.2 ,,Zywno$é
tradycyjna”).

2/2017 — rozwdj dziatalnosci gospodarczej (Przedsigwziecie 2.2.2 Rozwdj dziatalnoci
gospodarczej w zakresie turystyki, w tym agroturystyki.

3/2017 — rozwdj dziatalnosci gospodarczej (Przedsigwzigcie 2.3.2 ,,Pozostata
dziatalnos¢”).

Przed otwarciem posiedzenia, Czlonkowie Rady potwierdzili swoja obecno$¢ podpisem na
liscie obecnosci. Obecni cztonkowie Rady wedtug listy obecnosci stanowigcej zatacznik do
niniejszego protokotu. Ponadto na posiedzeniu obecni byli Krzysztof Kwatera — Prezes
Zarzadu LGD, Pracownicy Biura — Patryk Paszkot i Katarzyna Kotodziej, oraz koordynator
zespotu konkursowego — Janusz Pazdan, ekspert zewngtrzny.

Proponowany porzadek obrad:
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11.
12.
13.
14.

Otwarcie posiedzenia.

Podpisanie deklaracji poufnosci i uzupehienie rejestru interesow.

Zapoznanie si¢ z listg ztozonych wnioskow oraz podpisanie deklaracji bezstronnosci.
Sprawdzenie quorum i parytetow.

Wybor Sekretarza Posiedzenia.

Przedstawienie i przyjgcie porzadku obrad.

Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczeg6élnych kryteriow.
Omoéwienie wnioskoéw ztozonych w ramach naboréw 1/2017, 2/2017, 3/2017.
Zapoznanie si¢ z propozycja Zespotu Konkursowego dotyczaca oceny wstgpnej oraz
oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru.

. Ocena wnioskow ztozonych w ramach naborow 1/2017, 2/2017, 3/2017,

w zakresie oceny wstgpnej oraz lokalnych kryteriow wyboru.

Ustalenie list rankingowych.

Podjecie Uchwat w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia.
Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

Zamkniecie obrad.
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Przebieg posiedzenia:

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Rady — Tadeusz Olszewski. Przewodniczacy powital
zebranych i podziekowat za przybycie.

Ad. 2 Podpisanie deklaracji poufno$ci

Czlonkowie Rady, ktorzy nie uczynili tego wczesniej wypeknili deklaracje poufnosci, oraz
o$wiadczenie na potrzeby okreslenia grup interesu i oddali je Przewodniczacemu Rady. Na tej
podstawie uzupetniono rejestr interesow.

Ad. 3 Zapoznanie si¢ z lista ztozonych wnioskOw oraz podpisanie deklaracji bezstronnosci.
Czlonkowie Rady zapoznali si¢ z listag ztozonych wnioskéw oraz podpisali deklaracje

bezstronnosci.

Przewodniczacy przed przystgpieniem do omawiania wnioskOw o przyznanie pomocy,
dokonal analizy ztozonych przez cztonkéw deklaracji bezstronnos$ci oraz rejestru interesow.
Nastepnie wskazal Czlonkéw Rady podlegajacych wylaczeniu z oceny, ze wzgledu na
wykazane powigzania w deklaracjach bezstronnosci.

1) Pan Tomasz Nowak — wylaczony z wszelkich prac w zwigzku z oceng operacji nr LGD DR
—1/3/2017 ze wzgledu na fakt bycia Wnioskodawca przedmiotowej operacji

2) Pani Ada Dlugosz - wylaczony z wszelkich prac w zwiazku z oceng operacji nr LGD DR —
2/1/2017 ze wzgledu na fakt bycia Wnioskodawca przedmiotowej operacji.

3) Pan Piotr Mucha — wytaczony z wszelkich prac w zwigzku z oceng operacji nr LGD DR —
1/1/2017 ze wzgledu na fakt spokrewnienia z Wnioskodawca.

Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ nastepnie do cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
posiadania przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci innych niz wskazane
powyzej, ktore moga budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w trakcie
prac nad oceng operacji. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego nie zgltoszono zadnych
innych okolicznosci.

Ad. 4. Sprawdzenie quorum i parytetow.
Pan Tadeusz Olszewski na podstawie listy obecnosci ustalit quorum. Obecni — 17 oséb -
wedlug listy obecnosci.

Przewodniczacy poinformowat, ze 6 cztonkéw Rady nie zlozylo oswiadczen na potrzeby
okreslenia grup interesu w zwigzku z oceng 1 wyborem operacji do finansowania w ramach
RLKS, dlatego tez nie zostali ujeci w rejestrze interesoOw (w rejestrze widnieje 18 cztonkdéw
Rady). W zwiagzku z powyzszym Przewodniczacy zobowigzat Biuro LGD do niezwtocznego
ponownego poinformowania tych czlonkow o koniecznosci przedtozenia przedmiotowego
o$wiadczenia najpozniej na kolejne posiedzenie Rady LGD. Na podstawie Rejestru Intereséw
okreslono nastgpujace grupy interesu:
1) Podstawowg (tozsama z sektorami):
Sektora Publicznego — 6 osoby — 35,29 %
Sektora Spotecznego — 6 0soby — 35,29 %



Sektora Gospodarczego — 4 osoby — 23,53 %

Wsrod cztonkow rady obecnych na posiedzeniu znajduja si¢ jeszcze mieszkancy ( 1 osoba —
5,88 %), ktorzy nie zaliczani sg do sektoroOw oraz grup interesow.

Innych grup interesu nie stwierdzano.

Dodatkowo zgodnie z § 6 Regulaminu Rady Przewodniczacy poinformowat, ze zachowane sg
parytety sektorowe.

Ad. 5 Wybér Sekretarza Posiedzenia.

Przewodniczacy poprosit o zgloszenie kandydatur na wybdér Sekretarz Posiedzenia.
Cztonkowie Rady zaproponowali aby Sekretarzem Posiedzenia zostata Pani Maria Weglarz,
ktéra nie wyrazit sprzeciwu. Zatem zgodnie z §16 ust.]1 Regulaminu Rady Stowarzyszenia
przystapiono do podjgcia Uchwaly proceduralnej w sprawie wyboru Sekretarza Posiedzenia
Rady, o nastepujacej tresci:

Uchwata proceduralna w sprawie wyboru Sekretarza Posiedzenia Rady:

Na podstawie § 8 ust.3 Regulaminu Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
,,Dolina Raby ”, uchwala sig, co nastgpuje:

$§1.

1. Dokonuje si¢ wyboru Sekretarza Posiedzenia Rady w osobie Pani Marii Weglarz.

$2.
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Uchwata zostata przyjeta jednogtosnie w gtosowaniu jawnym. Quorum zostato zachowane.

Ad.6 Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.

Pan Tadeusz Olszewski odczytat proponowany porzadek obrad, jednoczesnie poddat pod
propozycje zmiang w porzadku obrad w zakresie dodania jako 13 punktu ,,Ocena operacji
wiasnej LGD ,,Dolina Raby”. Propozycja zostata przyjeta jednomys$lnie zatem przystapiono
do podjecia Uchwaly proceduralnej w sprawie zatwierdzenia porzadku obrad na posiedzeniu
Rady, o nastepujacej tresci:

Uchwata w sprawie zatwierdzenia porzqdku obrad na posiedzeniu Rady:

Na podstawie §16 Regulaminu Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
,,Dolina Raby”, uchwala sie, co nastepuje:

§l.

Zatwierdza si¢ porzqdek obrad na posiedzeniu Rady w dniu 20.03.2017 r.,
o0 nastepujgcej tresci:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Podpisanie deklaracji poufnosci i uzupetnienie rejestru interesow.
3. Zapoznanie sie z listq ztoZonych wnioskow oraz podpisanie deklaracji bezstronnosci.
4. Sprawdzenie quorum i parytetow.



Wybor Sekretarza Posiedzenia.
Przedstawienie i przyjecie porzgdku obrad.
Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegolnych kryteriow.
Omowienie wnioskow ztozonych w ramach naborow 1/2017, 2/2017, 3/2017.
Zapoznanie si¢ z propozycjq Zespotu Konkursowego dotyczqcq oceny wstepnej oraz
oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru.
10. Ocena wnioskow ztozonych w ramach naborow 1/2017, 2/2017, 3/2017,
w zakresie oceny wstepnej oraz lokalnych kryteriow wyboru.
11. Ustalenie list rankingowych.
12. Podjecie Uchwat w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia.
13. Ocena operacji wtasnej LGD ,, Dolina Raby”
14. Wolne gtosy, wnioski i zapytania.
15. Zamkniecie obrad.

©ooNo O

$§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwata zostata przyjeta jednogtosnie w gtosowaniu jawnym. Quorum zostato zachowane.

Ad.7 OmoOwienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych kryteriow

Przewodniczacy przystagpit do omowienia sposobu przyznawania punktacji w ramach
poszczeg6lnych kryteriow. Przewodniczacy podkreslit, ze cztonkowie Rady zobowigzani sg
do jednolitego podejécia w sposobie przyznawania punktacji, na podstawie konkretnych
zapisow we wniosku. Zrodta weryfikacji poszczegdlnych kryteriow zostaly okreslone
w Kkarcie oceny wstepnej oraz karcie oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, na
podstawie ktorych beda ocenianie zlozone wnioski w ramach podejmowania dziatalnosci
gospodarczej.

Ad.8 Omdwienie wnioskdéw ztozonych w ramach naboréw 1/2017, 2/2017, 3/2017.

Przewodniczacy poprosit pracownikoéw Biura LGD o kréotkie omowienie ztozonych wnioskow
ztozonych w ramach przedmiotowych naborow.

Ad.9 Zapoznanie sie z propozycija Zespotu Konkursowego dotyczaca oceny wstepnej oraz
oceny wedlug lokalnych kryteridéw wyboru.

Przewodniczacy oddatl glos koordynatorowi zespotu konkursowego — Januszowi Pazdanowi,
ktory dokonat ogolnego podsumowania prac zespolu konkursowego dotyczacych oceny
wstepnej oraz oceny wedhlug lokalnych kryteriow wyboru. Koordynator poinformowat, ze
szczegotowe omowienie bedzie prezentowane przy pracach nad kazdym z wnioskow.

Ad.10 Ocena wnioskéw zlozonych w ramach naboréw 1/2017. 2/2017, 3/2017 w zakresie
oceny wstepnej oraz lokalnych kryteriow wyboru.




I. Przystapiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach naboru
1/2017.

Operacje podlegaty ocenie w kolejno$ci ztozenia wnioskow:

1.
Imie i .
el . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji nadanv orzez LGD
Whnioskodawcy yp
Grzegorz Mucha Zakup urzadzen prasy tasmowej, myjki do
. . S 1/1/2017
P.O.W. Kamionna owocOw 1 warzyw oraz etykieciarki

Sale posiedzen opuscit Piotr Mucha na czas omawiania i oceny wniosku, z uwagi na
przestanke co do zachowania bezstronnosci.
a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjg oceny Zespotu Konkursowego (dotyczgca oceny
wstepnej) przystgpita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegodlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastgpnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 25 punktéw w wyniku oceny zgodnosci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelnit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktéra
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z pOzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i1 Procedura wyboru i oceny operacji
w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat

Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.




Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Ada Dtugosz CAFFETON - zmechanizowanie
linii produkcji w celu zwigkszenia wydajnosci 2/1/2017
wypiekow cukierniczych i piekarniczych

Ada Dhugosz
CAFFETON

Sale posiedzen opuscita Ada Dtugosz na czas omawiania i oceny wniosku, z uwagi na
przestanke co do zachowania bezstronnosci.
a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjg oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystgpita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez

Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapila do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzglgdu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania Rady przyznano operacji 29 punktow w wyniku oceny zgodnoSci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle
przepisow rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzes$nia 2015 r. wraz
z poOzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR 1 Procedurg wyboru i oceny operacji
w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD. Uznano, ze kwota wskazana
we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonal Przewodniczacy Rady,
stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzit glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej
kwoty.

Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.



Na posiedzenia Rady dotarl Jozef Mroczek. Ztozyt deklaracje poufnosci oraz wypehit
o$wiadczenie na potrzeby okreslenia grup interesu. Wypetnil rowniez deklaracje
bezstronno$ci. Pomimo zwigkszenia si¢ na sali ilo$ci cztonkéw Rady stosowne parytety oraz
rozktad grup intereséw zostaty zachowane w zakresie obowigzujacych granic.

Sektor Publiczny — 7 oso6b — 38,89 %
Sektor Spoteczny — 6 0s6b — 33,33 %
Sektor Gospodarczy — 4 osoby — 23,53 %
Mieszkancy — 1 osoba — 5,88 %

Kontynuowano oceng¢
3.

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Firma Handlowo

Ushugowo Rozwdj przedsigbiorstwa FHUP MARTA 3/1/2017
Produkcyjna MARTA MAREK WANAT
MAREK WANAT

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzil dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstgpnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelnil karte oceny wstepnej, ktéra zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryteritum wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 21 punktéw w wyniku oceny zgodnosci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.




Imie i i
_ . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji nadanv orzez LGD
Whnioskodawcy yP
Dawid Plepr'zyk Rozwj przedswblorstwa' Dawid Pieprzyk 4/1/2017
Garma- mix Garma-mix

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstgpnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelnit karte oceny wstepnej, ktéra zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapila do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 20 punktéw w wyniku oceny zgodnosci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 1; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Zwigkszenie mozliwosci wprowadzenia na
rynek wyrobow tradycyjnych oferowanych

FIRMA "MAGI" S.C. przez firm¢ MAGI poprzez budowe
Maria Zdebska, nowoczesnego i proekologicznego zaplecza 5/1/2017
Agnieszka Gomutka produkcyjnego i magazynowego oraz

uruchomienie innowacyjnej, bezposredniej
sprzedazy "KOGUTEK- PROSTO ZE WSI"

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomaocy.



Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelit kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez

Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 29 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedura wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaty zachowane.

1. Nastepnie przystapiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w
ramach naboru 2/2017. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia wnioskow:

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Siwek St ' . N D
PWER STAWOTIIE Realizacja multimedialnego przedsigwzigcia

Ustugi Ogo6lno- . i
Budowlane "TIP- hlstoryczno-edukacyjhfago na Zamku w Nowym 1/2/2017
TOP" Wisniczu

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomaocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:




Za: 18 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit kart¢ oceny wstepnej, ktora zostata podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjag oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 25 punktow w wyniku oceny zgodnos$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 18 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 0

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit kartge oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktéra
zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepisoOw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzes$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedura wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 18 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od gltosu: 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

I11.Nastepnie przystapiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w
ramach naboru 3/2017. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia

wnioskow:
1.
Imie i .
. .. Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji

Whioskodawcy nadany przez LGD

Tomasz Nowak Firma | Tomasz Nowak Firma Handlowo Ustugowa -
Handlowo Ustugowa- | Nowak - Rozwdj dziatalno$ci poprzez 1/3/2017
Nowak zwigkszenie parku maszynowego

Sale posiedzen opuscit Tomasz Nowak na czas omawiania i oceny wniosku, z uwagi
na przestank¢ co do zachowania bezstronnosci.
a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystagpiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
whniosku o przyznanie pomocy.



Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelit kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez

Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczgca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilo$ci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 29 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od gtosu: 0

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedura wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest nieracjonalna. Koordynator Zespotu
Konkursowego poinformowat cztonkow Rady, ze podczas spotkania Zespotu Konkursowego
w dniu 9 marca 2017 r. czlonkowie Zespolu mieli watpliwosci co do wysokosci
zaproponowanego przez Wnioskodawce kosztu tadowarki kotowej. W zwigzku z czym
wystgpiono do firmy Norden Maszyny Budowlane o przedstawienie oferty na tadowarke
kolowg o przedstawionych przez Wnioskodawce parametrach. Do Biura LGD w dniu 14
marca 2017 r. wptyneta oferta o 2000,00 zt nizsza niz zaproponowana kwota przez
Whnioskodawce we wniosku. Po przedstawieniu Radzie opinii Zespotu oraz oferty Rada
uznata, ze kwota wsparcia wskazana we wniosku jest za wysoka. W zwiazku z czym
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w sprawie ustalenia kwoty wsparcia na poziomie
198 000,00 zt.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od gtosu: 0

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Joanna Zagol
Stomatologia-
Implantologia

Stomatologia- Implantologia Joanna Zago6l

A 21312017
Innowacyjna diagnostyka




a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstgpnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastg¢pujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymatlo si¢ od gtosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelit kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow

wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 26 punktow w wyniku oceny zgodnoSci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypeit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora

zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepisow rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR 1 Procedura wyboru 1 oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

3.
.Imle ! .. Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji nadany przez LGD
Whnioskodawcy
Hydraulika Sitowa Hydraulika Sitowa Maszyn Pionier Dariusz
Maszyn "Pionier" Wolko, Bolestaw Zago6l- innowacyjna 3/3/2017
Spoétka Cywilna technologia regeneracji konwerteréw

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie



przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze operacja spetnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetlit karte oceny wstepnej, ktéra zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjag oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilo$ci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 30 punktow w wyniku oceny zgodnoSci
z kryteriami wyboru operacji.

Whyniki gltosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepisow rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzeénia 2015 r. wraz
Z pdzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedurg wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od gtosu: 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

4.
Imie i .
et . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
. nadany przez LGD
Whnioskodawcy
Przedsigbiorstwo Dynamiczny wzrost konkurencyjnosci firmy

Ustugowo Handlowe |FAINNER poprzez wdrozenie do oferty
"FAINNER" Mariusz |innowacyjnych produktow kamieniarskich z
Plewa branzy wykonczenia i aranzacji wngtrz

4/3/2017

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstgpnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomaocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:




Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte¢ oceny wstepnej, ktora zostata podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjag oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 23 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktora

zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedurg wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Imig i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup
nowoczesnych maszyn budowlanych i 5/3/2017
wprowadzenie na rynek nowych ustug

Wojciech Krawczyk
KRAWCZYK

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystagpiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil karte¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.




b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilo$ci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 30 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastg¢pujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle
przepisOw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz
Z pdzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedurg wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat

Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Posiedzenia Rady opuscit Pan Henryk Gawor o czym poinformowat Przewodniczacego Rady.
Pomimo zmniejszenia si¢ na sali ilo$ci cztonkéw Rady stosowne parytety oraz rozktad grup
interesOw zostaty zachowane w zakresie obowigzujacych granic.

Sektor Publiczny — 6 0sob — 35,29 %
Sektor Spoteczny — 6 0s6b — 35,29 %
Sektor Gospodarczy — 4 osoby — 23,53 %
Mieszkancy — 1 osoba — 5,88 %

Kontynuowano oceng.

6.

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup
przewoznej Srubowej sprezarki powietrza i 6/3/2017
wprowadzenie na rynek nowych ustug

Jan Rudzki Kopanie
Studni

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczgca oceny
wstepnej) przystagpita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie



przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczgca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 16 punktow w wyniku oceny zgodnoSci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

Imig i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Rozwinigcie dziatalno$ci gospodarczej poprzez

Firma Handlowo- . .
prace wykonczeniowe przy budowie budynku

Ustugowa ) -
"Konkurent" Fukasz P;O?iullzcﬁlzogbrlurovgg? frzezrlmlacz?nego do 7/3/2017
Pedzik produkcj1 domow szkieletowych w tzw.

systemie kanadyjskim

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze operacja spetnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypeknil karte oceny wstepnej, ktéra zostata podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 35 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.



Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora

zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle
przepisOw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedura wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Imig i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Wojciech Bajor

"Bajo" Zakup automatu strugajacego dla firmy Bajo 8/3/2017

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstgpnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze operacja spetnia warunki wstepnej oceny
wniosku 0 przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 14 ; przeciw: 0; wstrzymatlo si¢ od glosu: 3

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehnit karte oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 18 punktow w wyniku oceny zgodnoSci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 14 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 3

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.




Nastepnie Sekretarz wypetnit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

Imie i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Rozwinigcie dziatalno$ci firmy EterNet Sp. z
EterNet Sp. z 0.0. 0.0. poprzez uruchomienie ustug budowy sieci | 9/3/2017
swiattowodowych

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusj¢ nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstgpnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstgpnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 25 punktéw w wyniku oceny zgodnosci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelnit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktéra
zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR 1 Procedura wyboru 1 oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.




10.

Imige i .

: . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji nadanv przez LGD
Whnioskodawcy yp

Miasko Stawomir Rozwinig¢cie dziatalnosci gospodarczej poprzez
P.H.U."MS - budowg budynku ustugowego przeznaczonego |10/3/2017
BLACH AUTO" na warsztat samochodowy

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjg oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystgpita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstgpnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastgpnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow

wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 27 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehnit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktéra
zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle

przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z podzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR 1 Procedura wyboru i1 oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawiatly si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.



11.

Imie i .

: . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji nadanv orzez LGD
Whnioskodawcy yp

Rafat Mikotajek
Praktyka Rozwoj dziatalnosci Stomatologia Mikotajek 11/3/2017
Stomatologiczna

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjg oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow

wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbiezno$ci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 28 punktéw w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypelnit karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktora
zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepisow rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzes$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR 1 Procedura wyboru i1 oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat

Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.



12.

Imige i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Rozwinig¢cie dziatalnosci gospodarczej Grupy
Inwestor Sp. z o0.0. poprzez zakup dwoch
nowoczesnych wozkéw widlowych oraz pompy
ciepta

Grupa Inwestor
Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia

12/3/2017

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycjg oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstgpnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja nie spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez

Przewodniczacego oraz Sekretarza.

W zwiazku z powyzszym wniosek nie podlegat dalszej ocenie.

13.
Imie i .
N . Numer wniosku
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
. nadany przez LGD
Whnioskodawcy
Stanistaw Kaja Rozwoj dziatalno$ci gospodarczej, poprzez
Kamieniarstwo modernizacj¢ parku maszynowego oraz zakup i | 13/3/2017
Ogo6lne montaz elektrowni fotowoltaicznej

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespolu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastgpnie
przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 14 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od gtosu: 3

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez

Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.



W drodze glosowania przyznano operacji 24 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 14 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 3

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypehit kartg¢ oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru, ktéra
zostala podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle
przepiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz
z pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedura wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 14 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 3

Quorum i parytety zostaty zachowane.

14.

Imig i
nazwisko/Nazwa Tytul operacji
Whnioskodawcy

Numer wniosku
nadany przez LGD

Wzrost konkurencyjnosci firmy TOM-DAR-
TOM-DAR-GAZ s.c. |GAZ s.c. poprzez utworzenie na rynku 14/3/2017
lokalnym innowacyjnej myjni bezdotykowej

a) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespolu Konkursowego (dotyczaca oceny
wstepnej) przystapita do oceny. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje nad poszczegdlnymi
etapami oceny wstepnej. Do przeprowadzonej oceny wstepnej nie wniesiono uwag. Nastepnie
przystagpiono do glosowania za uznaniem, ze operacja speilnia warunki wstepnej oceny
wniosku o przyznanie pomocy.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1

Quorum i parytety zostaty zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnil kart¢ oceny wstepnej, ktora zostala podpisana przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza.

b) Rada po zapoznaniu si¢ z propozycja oceny Zespotu Konkursowego (dotyczaca kryteriow
wyboru operacji) przystapita do dalszej oceny wniosku. Przewodniczacy zarzadzit dyskusje
nad kazdym kryterium wyboru operacji. Ze wzgledu na brak rozbieznosci w ocenie,
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad ustaleniem tacznej ilosci punktow.

W drodze glosowania przyznano operacji 26 punktow w wyniku oceny zgodnoS$ci
z kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1




Quorum i parytety zostaly zachowane.

Nastepnie Sekretarz wypetnit karte oceny operacji wedlug lokalnych kryteriéw wyboru, ktora
zostata podpisana przez Przewodniczacego oraz Sekretarza.

c) Zgodnie z pkt 12 lit. h Procedury wyboru i oceny operacji w ramach LSR realizowanych
przez podmioty inne niz LGD, przystagpiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w §wietle
przepisOw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz
z pdzniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedurg wyboru i oceny operacji

w ramach LSR realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty dokonat
Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil glosowanie
w sprawie akceptacji ustalonej kwoty.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Ad. 11 Ustalenie list rankingowych

Wyniki oceny operacji w ramach naboru 1/2017, 2/2017, 3/2017 zostaly podsumowane
przez Przewodniczacego Rady i sekretarza w formie:
a) listy operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskdw o przyznanie pomocy oraz
zgodnych z LSR;
b) listy operacji wybranych:
v’ objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktore zostaty ztozone w miejscu
1 terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy;
v' zgodnych z zakresem tematycznym, wskazanym w ogloszeniu naboru
wnioskOw o przyznanie pomocy;
v' zgodnych z LSR;
v’ ktore uzyskaly minimalng liczbe punktéw w ramach oceny spelnienia
kryteriow wyboru 1 zostaly wybrane przez LGD do finansowania;
v’ zawierajaca wskazanie, ktore z tych operacji mieszcza si¢ w limicie $rodkow
podanym w ogloszeniu naboru wnioskOw o przyznanie pomocy na dzien
przekazania wnioskOw o przyznania wnioskéw o przyznanie pomocy do ZW.

Ad. 12 Podjecie Uchwal w przedmiocie wyboru operacii i ustalenia kwoty wsparcia.

W stosunku do kazdej operacji w ramach naboru 1/2017, 2/2017, 3/2017 bedacej
przedmiotem posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie
wybraniu operacji do finansowania oraz ustaleniu kwoty wsparcia.

Wyniki przyjetych uchwal przedstawialy sie nastepujaco:

Z sali na czas glosowania wychodzi Pan Piotr Mucha z uwagi na zlozone o$wiadczenie
w przedmiocie bezstronnosci.

UCHWALA NR 1V/17/01 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR - 1/1/2017




Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Z sali na czas glosowania wychodzi Pai Ada Dhlugosz z uwagi na zlozone o$wiadczenie
w przedmiocie bezstronnosci.

UCHWALA NR 1V/17/02 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR —2/1/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/03 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR — 3/1/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2
Quorum i parytety zostaty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/04 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR —4/1/2017

Whniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/05 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR —5/1/2017

Wryniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
Za: 15 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 2

Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/06 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR — 1/2/2017

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Z sali na czas gltosowania wychodzi Pan Tomasz Nowak z uwagi na zlozone oswiadczenie
w przedmiocie bezstronnosci.



UCHWALA NR 1V/17/07 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 1/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od gtosu: 0
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/08 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 2/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostalty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/09 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 3/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/10 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 4/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/11 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR —5/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/12 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 6/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/13 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR - 7/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”

”Dolina Raby”



Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/14 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 8/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/15 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 9/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od gtosu: 1
Quorum i parytety zostaty zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/16 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR - 10/3/2017

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR - 11/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/18 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR - 12/3/2017

Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/19 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR - 13/3/2017

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaly zachowane.

UCHWALA NR 1V/17/20 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
w sprawie oceny operacji LGD DR — 14/3/2017

Wryniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
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Za: 16 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 1
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Ad. 13 Ocena operacji wiasnej LGD ,.Dolina Raby”
Przystagpiono co oceny operacji wiasnej LGD ,,Dolina Raby” pn. ,,Podniesienie wiedzy dla osob
zainteresowanych podjeciem samodzielnej dziatalnosci gospodarczej (nie tylko w branzy produkcji

zywnosci 1 napojow)”. Koordynator Zespotu Janusz Pazdan przedstawil propozycje oceny operacji
wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Do przedstawionej propozycji nie wniesiono zadnych uwag.
W drodze glosowania przyznano operacji 15 punktow w wyniku oceny zgodno$ci z
kryteriami wyboru operacji.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymato si¢ od glosu: 0

UCHWALA NR 1V/17/21 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ”Dolina Raby”
w sprawie oceny operacji LGD DR — operacja wlasna/l

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

Za: 17 ; przeciw: 0; wstrzymalo si¢ od glosu: 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Ad.14. Wolne glosy, wnioski i zapvytania.

Nie wniesiono.

Ad.15 Zakonczenie obrad
Przewodniczacy Rady podzickowal wszystkim za przybycie i zamknat posiedzenie.

Maria Weglarz Tadeusz Olszewski
Sekretarz Posiedzenia Przewodniczacy Rady



